
137

© И.В. Абатурова, Д.И. Симисинов, И.А. Савинцев, Л.А. Стороженко, В.С. Козлов 2026. 

ГИАБ. Горный информационно-аналитический бюллетень / 
MIAB. Mining Informational and Analytical Bulletin, 2026;(11-1):137-151
ОРИГИНАЛЬНАЯ СТАТЬЯ / ORIGINAL PAPER

УДК 622.814 DOI: 10.25018/0236_1493_2026_111_0_137

ЭКСПЕРИМЕНТАЛЬНАЯ ОЦЕНКА 
ВЗРЫВООПАСНОСТИ СУЛЬФИДНОЙ ПЫЛИ  

В УСЛОВИЯХ ПОДЗЕМНЫХ РУДНИКОВ
И.В. Абатурова1,2, Д.И. Симисинов1, И.А. Савинцев1,2, Л.А. Стороженко1,2, В.С. Козлов1,2

1 Уральский государственный горный университет, Екатеринбург, Россия, e-mail: 7sinov@mail.ru
2 ООО «Гингео», Екатеринбург, Россия

Аннотация: Рассмотрены предпосылки и опыт применения экспериментальной оценки 
взрывоопасности сульфидной пыли в условиях подземных рудников медно-цинковых 
месторождений. Установка соответствует ГОСТ 12.1.044-89 и обеспечивает определение 
максимального давления взрыва, нижнего концентрационного предела распространения 
пламени, минимального взрывоопасного содержания кислорода и минимально флегма-
тизирующей концентрации флегматизатора для различных пылей. По результатам вы-
полненных исследований на трех месторождениях установлено, что породы рудной зоны 
двух месторождений относятся к категории взрывоопасных с критическими значениями 
концентрации пыли, при которых происходит воспламенение и дальнейший взрыв об-
разца породы (от 530 до 1800 г/м3). Дополнительно определялись показатели природной 
влажности пыли со стенок горных выработок месторождений. Установлено, что показа-
тели природной влажности пыли со стенок горных выработок месторождений 1 и 2 ва-
рьируются в диапазоне от 16,7% до 34,8%. В этих условиях взрывоопасность сульфидной 
пыли сводится к нулю, поскольку при влажности свыше 5% осевшая пыль утрачивает 
способность переходить во взвешенное состояние, руды месторождения 3 также отнесе-
ны к категории невзрывоопасных. Выполненные лабораторные исследования позволили 
разработать комплекс мероприятий по безопасному производству работ в условиях «пы-
левого режима».
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Введение
В настоящее время на взрывобезо-

пасность проверяют объекты с низкими 
содержаниями пиритной серы, что связа- 
но с тенденцией проявления вспышек и 
взрывов сульфидной пыли при ведении 
буровзрывных работ на участках горных 
выработок, вскрывающих рудные тела с 
содержанием пиритной серы ниже поро- 
гового значения 35% [1]. Соответствен- 

но, принятый порог требует корректи-
ровки, и действующие нормативы в об-
ласти промышленной безопасности для 
опасных объектов горнодобывающей про- 
мышленности в большой степени уста- 
рели и, к сожалению, не всегда содер- 
жат требования и указания, отвечающие 
современным техническим условиям 
отработки месторождений колчеданных 
руд. 
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setup complies with GOST 12.1.044‑89 and provides the determination of the maximum explo-
sion pressure, the lower concentration limit of flame propagation, the minimum explosive oxy-
gen content, and the minimum flammatizing concentration of the flammatizer for various dusts. 
Based on the results of studies conducted at three deposits, it was established that the rocks 
in the ore zone of two deposits belong to the category of explosive substances, with critical 
dust concentration values at which ignition and subsequent explosion of a rock sample occur 
ranging from 530 to 1800 g/m3. In addition, the natural moisture content of the dust from the 
walls of the mine workings of the deposits was determined. It was established that the natural 
moisture content of the dust from the walls of the mine workings of deposits 1 and 2 varies in 
the range from 16.7% to 34.8%. Under these conditions, the explosive hazard of sulfide dust is 
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Так, по результатам исследований [2] 
пыль сульфидных минералов с содер-
жанием серы менее 17% воспламеняет-
ся с трудом. Однако когда содержание 
серы превышает 22%, пыль поглощает 
больше энергии воспламенения, что при- 
водит к повышенному риску взрыва. 
Кроме того, процесс горения пыли суль- 
фидных минералов более стабилен при 
содержании влаги от 2% до 4% [2]. 

В связи с этим проблема обеспечения 
взрывобезопасности при разработке ме- 
сторождений колчеданных руд является 
весьма актуальной и требует своевре-
менного решения и закрепления в нор-
мативной документации [3, 4].

Взрывоопасность сульфидной пыли 
определяется рядом факторов, таких как 
общее содержание пиритной серы, раз-
мер и количество пылеватых частиц и их 
влажность. С увеличением содержания 
пиритной серы в пыли происходит по-
вышение ее взрывчатости. Длительное 
время повышенное внимание к фактору 
обеспечения пылевзрывобезопасности 
было сосредоточено на рудниках, где 
содержание пиритной серы в рудных 
телах, согласно «Инструкции по пред-
упреждению взрывов сульфидной пыли 
на подземных рудниках, разрабатываю-
щих пиритосодерщие колчеданные ру- 
ды» (введена в действие письмом Ми- 
нистерства цветной металлургии СССР 
03.05.1983 г. № НЧ-6697/40), составля-
ло выше 35%.

В работах [5—7] отмечается, что в 
изменяющихся условиях эксплуатации 
горных предприятий важно учитывать 
все возможные факторы, которые могут 
привести к аварии, а также определять, 
как часто необходимо проводить работы 
по оценке риска взрывов, по мере рас-
ширения горных работ, изменений гор-
но-технологических условий, изменений 
минералогического состава пород и руд, 
внедрения в работу нового оборудова-
ния и технологий.

С точки зрения механического соста- 
ва, наибольшую взрывоопасность пред- 
ставляет сульфидная пыль, в составе ко-
торой преобладают частицы размером 
от 10 до 100 мкм. Именно по этой при- 
чине для проведения лабораторных ис- 
пытаний по оценке взрывоопасности 
сульфидной пыли, согласно п. 4.11.2.2 
ГОСТ 12.1.044-89 «Система стандартов 
безопасности труда. Пожаровзрывоопас- 
ность веществ и материалов. Номенкла- 
тура показателей и методы их опреде-
ления», при пробоподготовке требуется 
обеспечить размер частиц распыляемо-
го реагента (сульфидной пыли) менее 
100 мкм. 

В то же время сульфидная пыль круп- 
ностью частиц более 250 мкм является 
практически взрывобезопасной [8], так 
как при данном размере частиц невоз-
можно обеспечить устойчивую пылевоз-
душную смесь. 

Помимо механического состава, зна- 
чительное влияние на взрывоопасность 
сульфидной пыли оказывает ее влаж-
ность. Принято считать, что при влаж-
ности 9—9,5% сульфидная пыль не спо- 
собна взрываться, а  при уменьшении 
влажности от указанного предела до но- 
ля взрывчатость сульфидной пыли воз-
растает, достигая максимальных зна-
чений при абсолютно сухой пыли (при 
прочих равных условиях) [2].

Концентрационные пределы взрывае- 
мости сульфидной пыли имеют значи-
тельный разбег, составляя для нижнего 
предела от 5 до 30—40 г/м3, для верх-
него предела от 600—1000 до 1500—
2000 г/м3, и зависят от сочетания конк- 
ретных условий (общее содержание пи- 
ритной серы, размер пылеватых частиц, 
влажность пыли) [9, 10].

Температура воспламенения сульфид- 
ной пыли также находится в достаточно 
широком диапазоне значений и, по экс-
периментальным данным, составляет 
от 290 до 460 °C [5, 11].
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В настоящий момент единственным 
действующим на территории Российской 
Федерации нормативным документом, 
регламентирующим методику экспери-
ментального определения количествен-
ных показателей взрыва пылевоздуш-
ных смесей, является ГОСТ 12.1.044-89 
«Система стандартов безопасности тру-
да. Пожаровзрывоопасность веществ и 
материалов. Номенклатура показателей 
и методы их определения». К числу та-
ких показателей относятся: максималь-
ное давление взрыва, нижний и верхний  
концентрационные пределы распростра-
нения пламени, минимальное значение 
взрывоопасного содержания кислорода 
и минимальная флегматизирующая кон- 
центрация флегматизатора.

Методы
В  обзорном исследовании методов 

оценки взрывоопасности гибридных 
смесей авторами Wu Dejian, Zhao Peng, 
Spitzer Stefan и др. [12] указывается на 
то обстоятельство, что «до сих пор не су- 
ществует стандартного или специально-
го лабораторного оборудования и про- 
цедур, разработанных для исследования 
взрывчатых веществ гибридных смесей».

В работах А.И. Ермолаева, Н.А. Тете- 
рева, А.М. Кузнецова [13, 14] выполнен 
ретроспективный обзор изучения взры-
воопасности сульфидной пыли и экспе-
риментальных методов ее определения. 
Отмечается, что эксперименты по изы-
сканию эффективных способов предот-
вращения взрывов пыли, проводимые 
различными исследовательскими орга-
низациями и рудниками, не позволяют 
снять остроту вопроса.

При этом в работах Helegda Matous, 
Pokorny Jiri, Helegda Iris, В.А. Родионова 
и др. [15—17] приведены данные совре- 
менных методик и лабораторного обо-
рудования, нашедших применение для 
исследования параметров взрыва гиб- 
ридных смесей. 

Институтом химической кинетики и 
горения СО РАН (ИХКГ СО РАН), со-
гласно принципиальной схеме установ-
ки и методики для экспериментального 
определения количественных показа-
телей взрыва пылевоздушных смесей,  
указанной в п.  4.10 ГОСТ 12.1.044-89, 
была спроектирована и изготовлена опыт-
ная установка для определения показа-
телей взрыва пылевоздушных смесей 
(УОПВПС-1) [18]. При проектировании 
и изготовлении лабораторной установки 
были уточнены некоторые важные ха-
рактеристики конструкции инициатора 
взрыва [19]. Лабораторные установки, 
изготовленные ИХКГ СО РАН, находят-
ся в городах Екатеринбурге и Кемерово 
[20].

На базе установки, принадлежащей 
лаборатории ООО «ГИНГЕО», совместно 
с Уральским государственным горным 
университетом были проведены иссле-
дования взрывоопасности сульфидной 
пыли в условиях подземных рудников 
медно-цинковых месторождений.

Описание оборудования  
и условия проведения испытаний
Установка (УОПВПС-1), на которой 

были проведены исследования, применя-
ется для определения показателей мак-
симального давления взрыва, нижнего 
концентрационного предела распростра- 
нения пламени, минимального взрыво-
опасного содержания кислорода и ми-
нимально флегматизирующей концент- 
рации флегматизатора для различных 
пылей (органических твердых веществ, 
углей) согласно ГОСТ 12.1.044-89.

Установка состоит из реакционного 
сосуда, спирального подогревателя, ре-
сивера, линии распыления, форкамеры, 
линий подачи газа, управляющей элект- 
роники, газоанализатора (рис. 1).

В форкамеру помещают навеску рас-
пыляемого реагента (образца). Перед ис- 
пытанием исследуемые вещества про-
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сеивают и в дальнейшем используют 
образцы с размерами частиц менее 
50 мкм для металлов и менее 100 мкм — 
для горных пород (п.  4.11.2.2 ГОСТ 
12.1.044-89).

По сигналу управления открывается 
пневмораспределитель, и струя сжатого 
газа из ресивера подхватывает образец в 
виде пыли (известной массы) и устрем-
ляется в сосуд. Частицы пыли попадают 
на заранее разогретую спираль нагрева 
и воспламеняются.

Если концентрация пыли в сосуде 
выше нижнего концентрационного пре-
дела, то по всей пылегазовой смеси рас-
пространяется волна горения и в сосуде 
повышается давление (рис. 2). Если кон- 
центрация реагента недостаточна для 
горения, в сосуде будет наблюдаться при-
рост давления только за счет перепуска 
газа из ресивера в реакционный сосуд и 
нагрева газа за счет спирали. 

В случае воспламенения и дальней-
шего взрыва давление возрастет и бу-
дет выше равновесного давления после 
перепуска газа из ресивера в реакцион-
ный сосуд. 

Сигнал датчика давления регистри-
руется и анализируется компьютерной 

программой. Фиксируется зависимость 
текущего давления от времени, вычис-
ляются нормированное (приведенное к 
атмосферному) максимальное давление 
и концентрация пыли. Если максимальное 

Рис. 1. Общий вид установки для определения 
показателей взрыва пылевоздушных смесей
Fig. 1. General view of the setup for determining the 
explosion characteristics of dust‑air mixtures

Рис. 2. Проведение испытаний по определению взрывоопасности горных пород: спираль нагрева  
в начале испытания (а); взрыв образца (концентрация пылевоздушной смеси 1646 г/м3) (б)
Fig. 2. Conducting tests to determine the explosive hazard of rock formations: heating coil at the beginning of the 
test (a); explosion of the sample (concentration of the dust‑air mixture: 1646 g/m3) (b)
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давление ниже 50 кПа (п. 4.11.4.3 ГОСТ 
12.1.04489), то считается, что смесь в этих 
условиях не горит и невзрывоопасна.

Для определения оптимальной кон-
центрации исследуемого вещества стро- 
ят кривую зависимости давления взры-
ва (pвзр) от концентрации вещества (ρs) 
(рис. 3). Массу образца, соответствую-
щую наибольшему из полученных зна- 
чений pвзр, принимают за оптимальную. 
Наибольшее из полученных значений 
давления взрыва принимают за макси-
мальное давление взрыва исследуемого 
вещества.

Результаты исследований 
взрывоопасности пыли
Исследования по определению взры-

воопасности пород были проведены на 
трех месторождениях. 

Месторождение-1. Вмещающие по-
роды представлены: 

•	 габбро порфировидной структу-
ры, массивной текстуры, состоящие из 
крупных вкрапленников плагиоклаза и 
пироксена (10%), основная масса пол-

нокристаллической структуры сложена 
теми же минералами; 

•	 долеритом тонко-мелкозернистой 
структуры, массивной текстуры с мине-
ральным составом: плагиоклаз (30%), 
пироксен (70%); 

•	 плагиоклазовыми базальтами, со-
стоящими из вкрапленников плагиокла-
за (10—15%), пироксена (до 5%) и тон-
козернистой основной массы; 

•	 метасоматически измененными 
риодацитами, где обломочный материал 
представлен окварцованными риолита-
ми уплощенно-вытянутой формы и еди-
ничными базальтами (размер обломков 
от 5 до 15 мм). 

Цементирующая масса представлена 
лавовым материалом, затронутым оквар-
цеванием, серицитизацией.

На Месторождении-2 вмещающие 
породы сложены: 

•	 габбро мелкозернистой структуры, 
массивной текстуры с минеральным соста- 
вом: плагиоклаз (40%), пироксен (60%); 

•	 эруптивными брекчиями кислого 
состава зеленовато-серого цвета, состоя- 

Рис. 3. График зависимости концентрации вещества от давления взрыва
Fig. 3. Graph showing the dependence of concentration on explosion pressure
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щими из обломков остроугольной фор-
мы, представленными риолитами скры-
тозернистой структуры, с мелкими кри-
сталлами пирита, которые составляют 
(до 75%) от общей массы. 

Цементирующая масса окварцована, 
частично хлоритизирована и содержит 
сульфидную минерализацию, представ-
ленную пиритом в виде гнездообраз-
ных скоплений.

Месторождение-3. Вмещающие по-
роды включают в себя: 

•	 эруптивные брекчии смешанного 
состава, обломки представлены даци-
том, липаритом, пиритом, в цементе туф 
кислого состава; 

•	 диабазовые и кварцевые порфири- 
ты, порфировой структуры, массивной 
текстуры; 

•	 кварц-серицит-пиритовые метасо- 
матиты, с минеральным составом: кварц 
(до 20%), серицит (50%), пирит (30%).

Рудные тела на всех месторождени-
ях охарактеризованы как медные, мед-
но-цинковые, серные колчеданы.

Медная колчеданная руда — от не-
равномернозернистой до мелкозерни-
стой структуры, массивной текстуры. 
Минеральный состав: халькопирит в ви- 
де тонкозернистых масс (3—10%), сфа-
лерит в виде рассеянных масс (2—5%). 
Основная рудная масса выполнена мел- 
козернистым пиритом, который зани- 
мает (83—95%), в руде также присут-
ствуют продукты окисления пирротина 
буровато-черного цвета (до 7%). Неруд- 
ные минералы представлены кальцитом 
(до 1%). Медноцинковая колчеданная 
руда характеризуется массивной струк-
турой, брекчиевидно-полосчатой тек-
стурой. Состоит из обломков, сложен- 
ных мелкозернистым пиритовым агре-
гатом (до 1 см), которые занимают 60—
85%, и  халькопирит-пирит-сфалерито-
вым материалом (до 10%). Нерудные 
минералы представлены кальцитом в 
виде единичных гнезд (до 2%).

Серный колчедан массивной тексту-
ры, в составе отмечается пирит (97%) и 
серицит (3%).

На Месторождении-1 исследования 
проведены по 5  пробам рудной зоны 
(медный, медно-цинковый, серный кол-
чеданы) и по 4 пробам вмещающих по-
род, представленных габбро, долерита-
ми, базальтами и метасоматитами.

Согласно полученным результатам 
исследований, установлено, что породы 
рудной зоны относятся к категории взры-
воопасных с критическими значениями 
концентрации пыли, при которых про-
исходит воспламенение и дальнейший 
взрыв образца породы (составляют от 
530 до 1800 г/м3)(табл. 1).

Вмещающие породы характеризу-
ются максимальным давлением взрыва 
ниже 50 кПа, в таких условиях смесь не 
горит, и данные породы можно отнести 
к невзрывоопасным (см. табл. 1).

Исследования по определению взры-
воопасности пород Месторождения-2 
проводились по 5 пробам рудной зоны 
(медный, медно-цинковый, серный кол-
чеданы, медно-вкрапленная руда) и по 
двум пробам вмещающих пород, пред-
ставленных габбро и эруптивными брек-
чиями.

Согласно полученным результатам 
исследований, установлено, что колче-
даны различного состава относятся к 
категории взрывоопасных и имеют кри-
тические значения концентрации пыли 
от 180 до 1800  г/м3, при которых про-
исходит воспламенение и дальнейший 
взрыв образца породы.

Медно-вкрапленная руда и вмеща-
ющие породы характеризуются макси- 
мальным давлением взрыва ниже 50 кПа, 
в таких условиях смесь не горит, и дан-
ные породы можно отнести к невзрыво-
опасным (табл. 2).

Исследования по определению взры- 
воопасности пород Месторождения-3 
были проведены по 19  пробам рудной 
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зоны (медный, медно-цинковый, серный 
колчеданы, медно-вкрапленная, медно- 
цинковая вкрапленная руды) и по 6 про-
бам вмещающих пород, представленных 
эруптивной и эксплозивной брекчиями, 
диабазовыми, кварцевыми липаритовы- 
ми и кварцевыми дацитовыми порфири-
тами, метасоматитами кварц-серицит-
хлоритовыми.

Согласно полученным результатам 
исследований, установлено, что отличи- 
тельной чертой Месторождения-3 явля-
ется отсутствие взрыва при лаборатор-
ных исследованиях проб рудной зоны. 
Таким образом, вмещающие породы и 
породы рудной зоны относятся к катего-
рии невзрывоопасных. Максимальное 
давление взрыва во всех испытаниях не 
превышало 50  кПа, в  таких условиях 
смесь не горит (табл. 3).

Таким образом, вмещающие породы 
Месторождений 1, 2 и 3 отнесены к кате-
гории невзрывоопасных. Максимальное 
давление взрыва во всех испытаниях не 
превышало 50  кПа, в  таких условиях 
смесь не горит. При проведении лабо- 
раторных исследований было установ- 
лено, что породы рудной зоны Месторож- 
дения-3 (пробы 1—13) и медно-вкрап- 
ленная руда Месторождения-2 (пробы 
3, 4) также относятся к категории не-
взрывоопасных.

Породы рудных зон (медный, медно-
цинковый, серный колчеданы) Место- 
рождений 1 и 2 относятся к категории 
взрывоопасных.

Результаты исследований 
влажности пыли
В  рамках комплексного изучения 

оценки взрывопожароопасности серной 
или сульфидной пыли месторождений, 
где по результатам исследований вы-
явлены взрывоопасные руды, был осу-
ществлен отбор проб пыли со стенок 
горных выработок. Основной целью дан-
ного этапа работ является оценка влаж-

ности отобранных образцов, поскольку 
при влажности 9—9,5% сульфидная пыль, 
как уже подчеркивалось, не способна 
взрываться, а при уменьшении влажно- 
сти от указанного предела до ноля взрыв-
чатость сульфидной пыли возрастает, 
достигая максимальных значений при 
абсолютно сухой пыли (при прочих рав- 
ных условиях). 

Таким образом, испытания проводи- 
лись только для Месторождений 1 и 2, 
где было отобрано по 10 проб, пробы 
снимались со стенок буровых орт, рас-
сечек, погрузочных заездов и вентиля-
ционных сбоек.

По результатам выполненных иссле-
дований установлено, что показатели при- 
родной влажности пыли со стенок гор-
ных выработок Месторождений 1 и 2 
варьируются в диапазоне от 16,7% до 
34,8%. 

Источником повышенной влажности 
являются прерывистый капеж и высачи-
вание воды на стенках выработок, а так-
же водопритоки в горные выработки. 
За период с января по сентябрь 2025 г. 
зафиксированы следующие средние объе- 
мы поступающей воды: для Месторож- 
дения-1 — ≈ 117 300 м3/мес.; для Ме- 
сторождения-2 — ≈ 84 400 м3/мес.

Заключение
Таким образом, на основании полу-

ченных данных можно сделать вывод 
о том, что в пределах рудных залежей 
Месторождений 1 и 2 взрывоопасность 
серной или сульфидной пыли сводится 
к нулю, поскольку при влажности свы-
ше 5% осевшая пыль утрачивает спо-
собность переходить во взвешенное со-
стояние, угроза взрыва отсутствует (Ин- 
струкция по предупреждению взрывов 
сульфидной пыли на подземных рудни-
ках, разрабатывающих пиритосодержа-
щие колчеданные руды, 1991 г.), также 
руды Месторождения-3 отнесены к ка-
тегории невзрывоопасных.
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Выполненные лабораторные исследо- 
вания позволили разработать комплекс 
мероприятий по безопасному производ- 
ству работ в условиях «пылевого ре-
жима». В специальных мероприятиях 
было предусмотрено, что «Пылевой ре-
жим» устанавливается при обнаруже-
нии и установлении опасности взрыва 
пыли в процессе ведения горных работ 
или эксплуатации объекта, когда тех-
ническим руководителем организации 
обнаружена недостаточная обводнен-
ность системы горных выработок, вхо-
дящих в конкретную рабочую зону.

Комплекс мероприятий, разработан- 
ный по результатам выполненных иссле-
дований, объединяет организационные 
и технические меры. К организацион-
ным отнесены: составление и утвержде-
ние техническим руководителем рудни-
ка перечня горных выработок, опасных 
по скоплению пыли, с пересмотром его 
при изменении горно-геологических и 
горнотехнических условий; отбор проб 
пыли со стенок выработок с определе- 
нием ее влажности и содержания пирит- 
ной серы при смещении границ рабочих 
зон; введение «пылевого режима» рас-
порядительным документом предприя-
тия в тех выработках, где влажность от-
ложившейся пыли опускается ниже 5%; 
периодический инструктаж персонала 
по мерам профилактики взрывов суль-
фидной пыли; включение в план меро-
приятий по локализации и ликвидации 
последствий аварий позиции «взрыв 
сульфидной пыли в подземных горных 
выработках».

Технические меры направлены на 
исключение перехода отложившейся пы- 
ли во взвешенное состояние и на пре-
дотвращение ее воспламенения: ороше-
ние почвы, бортов и кровли выработок, 
обмывка выработок водой, водораспы-
лительные завесы и водяные заслоны; 
смачивание поверхности призабойной 
зоны на протяжении не менее 10 м от 

забоя перед взрывными работами в про- 
ходческих выработках и не менее 30 м от 
крайних заряжаемых скважин при очи- 
стной выемке; бурение шпуров и сква-
жин с промывкой водой; обязательное 
применение забойки, в том числе гидро-
ампульной; применение аммиачно-се-
литренных, в том числе эмульсионных, 
взрывчатых веществ с ингибиторами; 
производство взрывных работ в между-
сменные перерывы при отсутствии лю-
дей на исходящей струе; оснащение ма-
шин с двигателями внутреннего сгора-
ния пламегасительными устройствами 
и экспресс-контроль содержания окси-
дов углерода, азота и серы в рудничной 
атмосфере.

Значительная часть арсенала пыле- 
взрывозащиты, разработанного для уголь- 
ных шахт, переносима и на рудники: ве-
дение перечня выработок, опасных по 
пылевым отложениям, нормирование пе- 
риодичности контроля пылеотложения, 
связывание и смыв осевшей пыли, уста-
новка заслонов для локализации вспыш-
ки, отражение взрыва пыли в плане лик-
видации аварий. Вместе с тем прямой 
перенос ограничен природой процесса. 
Для угольной пыли определяющим яв-
ляется выход летучих с последующим 
горением в газовой фазе, что и обус- 
ловливает эффективность осланцевания 
инертной пылью; для сульфидной пыли 
ведущую роль играет окисление пирита 
с выделением диоксида серы и значи-
тельным тепловым эффектом, а наибо- 
лее действенным фактором, как показа- 
ли выполненные исследования, оказыва- 
ется влажность: при значениях свыше 
5% осевшая пыль не переходит во взве-
шенное состояние. Поэтому в условиях 
обводненных колчеданных рудников 
центром комплекса мероприятий стано-
вится не осланцевание, а гидрообеспы-
ливание, водяные заслоны и системати-
ческий контроль влажности пылевых 
отложений. Для обеспечения взрывобе- 
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зопасности и предотвращения потенци-
альных рисков в проходческих и очист-
ных забоях, связанных с пылеобразова-

нием, необходимо обеспечить ежеме-
сячный контроль за влажностью пыли 
со стенок горных выработок.
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